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Elnézést. Most olvasnam (res leveliik, de nem értem a benne taldlhaté lathatatlan szavakat. igy ez
mas szemszogbdl tanulsagos szdmomra. Talan nem akartdak elkildeni indité
levelét részemre.

K6szonom a mellékletben kildott, faliujsagrol késziilt képeket. Kérem tajékoztatasukat, hogy ez
fizikailag hol talalhatd. Lathattam volna-e amikor megérkeztem, mikdzben lelltem az irodaban a
felajanlott székre, hattal a falnak, szemben a szekrényekkel. Jelzem, mivel nem lattam, illetve nem
kaptam erre vonatkozé felhivast, igy nem is olvashattam. Természetesen azt sem tudom
lenyilatkozni, hogy adott id6pontban ki volt-e téve olyan helyre, ahol lathattam volna.

Es akkor a tények. Mert csak kitaldlni tudom, hogy ezért kaptam. Amennyiben a birésagon,
tanukénti meghallgatdson mas hangzik el, mint ami el6tt tortént beszélgetésben, ugy
hamis tanuzasért kérek eljaras inditast a birdsagtdl, bizva abban, hogy ez meg is torténik. Elutasitas
esetén azt kdvetSen sajat vadas feljelentést is hajlandé vagyok tenni, mert abban az esetben
szamomra hazudott kolléga az alitasaival. Erre kizardlag az alapper lezarasat kovetéen van
lehet6ségem,

Mivel mind , mind én ugy dondoljuk, hogy mimdketténknek fals informacidkat
adott a csaladsegitd, igy nagyon varjuk a vallomasat.

Jogilag barmilyen feleléséget vallalok, mivel nagy az esély, miszerint nem korrekt eljarast folytatott
a kolléga, mely alapjan hénapokra el lettem tavolitva a gyermekem életébdél.

Mint tobbszor jeleztem, személyemet egyszer lehet megvezetni hazugsaggal. Tobb alkalommal,
tob olyan infét kaptam, ami nem megfeleled. PL. augusztusban felajanlott mindent

, ami a békdilési folyamatot szolgélna, amit O elutasitott. Ezt szamomra
mai napig tagadja. Nekem lenyilatkozta csaldadsegits, hogy a gyermek 6 hdnapos kora el6tt
kizdrdlag az anya érdekeit lehet, és koteles nézni, ezért nem foglalkozik velem és a kérésemmel. Ezt
is megcafolta ligyvéd, és mads csalddsegitd is. Szerintlik nincs ilyen kotelessége és megkotése a
csaladsegit6nek. A csaladsegité nem vélelmez egy telefonban hallott hattér gyermeksirasra olyat,
hogy az a gyermek "vélemyénye szerint, a masik fél miatt sir".

Nagy valdszin(iséggel nem itt tartanank, amennyiben korrek csaladsegitdi tamogatast kaptunk
volna. A mai napon tartott targyalason a per felfiggesztésre kerilt, mert és
jomagam is kértiik a kdzvetitSi eljarast. Természetesen ez lehet tiszta id6huzas is a felperes
részérdl. Valaki nagyon ferditi az igazsagot. Mindkét fél részérél tisztazasi igény merilt fel.

Varom a melléklet alapjan, szamomra egy sz6 lzenet nélul kildott, ileny formaban kilatasba
helyezett jogi Iépésekre tett utalas |épéseit, viszont az igazsdgot elmondani talan célravezetébb
lenne egy korrekt tanuvallomdssal.

Itt jelezném tisztelt mindenkinek, hogy az augusztusi, szeptemberi telefonbeszélgetéseket is



rogzitettem. Es gyorsan jelzem is, hogy jogilag teljesen szabalyos. Sajat telefonbeszélgetés, sajat
telefonon rogzitett hangfelvétele, mely

és Szellemsebész csapata a Patent megtamogatva kiizd a csoportot
ért, hitlkre veszélyes tamadasom ellen. Sajnos nem az apai mivoltomért blintetnek, hisezn az
eddig sem ment szdmukra. A vallasért prébélnak biintetni a gyermekkel. En pedig tobbek kozott pl.
a médidval tudok ez ellen hatékonyan fellépni... Oknyomozénal nem szamit, hogy jogilag lehet-e
egy felvétel bizonyiték. Ok csak kozlik az igazsdgot bemutaté anagot. Ez a dolguk. Az igazsag
valahogyan mindig utat tor maganak. Es ezért hajlandé vagyok akar szabadsagvesztést is
kockaztatni. Es mint egy olya apa, akit nem lehet megfenyegetni, megfélemliteni azzal, hogy
tudatlanul, akar mai napon kitlizott anyagot nem latva, abban foglaltak szerint, elvileg jogyszabaly
ellenesen rogzitette az igazsagot ami Onoknek fajdalmas, attél én még harcolok a gyermekemért.
Erte ezt is vallalom.

Mindenesetre levelliik szamomra egy jelzés arra vonatkozdan, hogy nincs minden rendben a
nyilatkozatokkal és a szamomra kildoétt levelekkel. Félek, mindenkinek azt mondjak, amit hallani
akar, és kozben a birésagi eljaras inditdsanak feltétel nélkili ajanldsdval, mas szervezetre toljdk a
felel6sséget .

Amennyiben nem igy gondoljak, vdrom a renddérségi feljelentést, hogy ennek tudataban én is
tudjam a tovabbi teend8imet. El6fordulhat, hogy ezt Ondk sem tudjadk most megtenni, mert az
alapper folymatban van.

Es itt kdsz6ndm meg ) a tovabbitast. Valdszinlleg ismét 6ssze akar ugrasztani
bennilinket, hogy csak mellette beszéljen. A felvételt nem adhattam be els6re a birdsagra, de logika
alapjan, emiatt a csaladsegité ismét fedezni fogja felperest. Nem mond ellene semmit. A felperes
altala hasznalt, mentsiik magunk, ahogy tudjuk elv alapjan, ami taldn ideig éraig makodik, Ossze
lehet beszélni. En a becsiiletem adnam a gyermekemért és az igazsagért. Ez azért hosszitavon
veszélyes lehet a nagy tervre nézve, hiszen el6bb-utébb hivatalosan fel tudom hasznalni ezt is.
Személyemben egy olyan férfi kiizd a gyermekéért, aki nem fél az ilyen jelleg(i okoskodastal,
jatszmatdl, fenyegetésektdl, bortontdl. Perzse az is abszurd lenne, ha pont az igazsag miatt
keriilnék bortonbe....

Csak halkan merem megjegyezni, hogy azért kerestem meg Ondket a novemberi targyaldst
kdvet6en, mert tisztalapot szerettem volna nyitni. A felvételen elmondottakbdl kideriilt,
kérésemmel ellentétben, abban az esetben is kaptam valdsagot néliil6z6 informaciét. Nem is
egyet.

Mindentdl fliggetlenil kérem hivatalos tajékoztatdsukat pl. arra vonatkozdan, hogy milyen
jogszabaly, ajanlas, barmilyen belsé szabalyzatban kerilt meghatarozasra egy csaladsegiténél, hogy
egy 6 honapnal fiatalabb gyermek esetén, kizarélag az anya érdeke szamit. Csak azt teheti a
csaladsegit6, amit az anya kér. Ez szamomra, az Uigyvédnek, és mas kollégdi szdmara is egy nagyon
fontos valasz lesz, melyet el6re is koszonok.

Kildhetik nyugodtan elektronikusan is. Nem sziikséges postai papir. Es kérem,

ldthassa ezt a valaszt is, mivel ahogy On mondta, eddig is latta az 8sszes szamomra kiildott levelet,
és minddel egyet is értett. Nem mellékesen ez esetben el is kuldheti ezt az
anyagot a jogi képvisel6jének. Hiszen 6k, ezen levelekkel prébaljak bizonyitani, hogy alperes nem
alkalmas apanak, hiszen nem hisz abban, hogy nem biintetend6 pénzért szerveket varazsolni beteg



embereknek, és mert tul kitartdan, az igazsdgot keresve, megmutatva kiizd a gyermekéért..
Valaszukra varva,
Tisztelettel,

Pelyhe Jézsef.
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